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Autos: REPRESENTAGAO POR EXCESSO DE PRAZO - 0002347-30.2023.2.00.0000
Requerente: UNIAO FEDERAL
Requerido:  TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO - TRF 1

REPRESENTACAO POR EXCESSO DE PRAZO.
DESEMBARGADORES FEDERAIS. NECESSIDADE DE
APURAGAO DE EVENTUAL MOROSIDADE INJUSTIFICADA
NO TRAMITE PROCESSUAL. DELEGAGAO. ARTIGO 23 DO
REGULAMENTO GERAL DA CORREGEDORIA NACIONAL
DE JUSTICA. CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA
FEDERAL.

DECISAO

1. Cuida-se de representacdo por excesso de prazo apresentada pela UNIAO
FEDERAL em face de HERCULES FAJOSES, Desembargador Federal da 72 Turma do
Tribunal Regional Federal da 12 Regido e MAURA MORAES TAYER, Desembargadora
Federal da 82 Turma do Tribunal Regional Federal da 12 Regido.

Aponta a parte requerente morosidade na tramitacdo dos Processos n.
0058720-52.2015.4.01.3400 (Apelacdo) e n. 0068892-34.2016.4.01.0000 (Agravo
Interno).

Alega, em sintese, que “até a presente data, o agravo interno interposto contra
a medida liminar concedida na tutela cautelar antecedente n. 0068892-34.2016.4.01.0000
nao foi julgado, tampouco o recurso de apelacédo n. 0058720-52.2015.4.01.3400. Ou seja,
em que pese ja decorrido mais de 5 anos da interposicdo desses recursos, ainda ndo
houve a sua apreciacdo.”

E continua:

No conflito de competéncia suscitado pela Unido, o Desembargador
Marcos Augusto de Sousa prestou informacfdes que revelavam sua
prevencdo, sendo-lhe entdo redistribuida a tutela antecedente por
decisdo do Desembargador Federal César Jatahy Fonseca (em
substituicdo ao Desembargador Hércules Fajoses). Porém, a LCC
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interpds agravo interno contra essa decisé@o, o que levou a devolugdo
da tutela antecedente ao Gabinete do Desembargador Hercules
Fajoses para apreciacdo desse recurso (documentos - anexos IX e
X).

Ocorre que, no dia 06/02/2023, o Desembargador Hércules Fajoses
proferiu decisdo determinando que o relator do recurso de apelagéo
aprecie esse agravo interno da LCC, por entender que "Tendo em
vista o reconhecimento da competéncia pelo Desembargador Federal
Marcos Augusto de Sousa, bem como a determinacdo de
redistribuicho do presente processo, incumbe ao novo relator o
julgamento do agravo interno” (cépia decisao - anexo Xl).

A relatoria do recurso de apelacdo 0058720-52.2015.4.01.3400 foi
alterada recentemente, com a assun¢do da funcdo de Vice-
Presidente do Tribunal pelo Desembargador Marcos Augusto de
Sousa. A nova Relatora, Desembargadora Maura Moraes Tayer, em
decisdo proferida em 23/03/2023, suscitou conflito negativo de
competéncia, com base no artigo 306 do Regimento Interno do TRF1
(coOpia decisdo - anexo XII).

Enquanto isso, 0s recursos em questdo seguem parados e,
consequentemente, também a execucdo de acorddo do TCU n.
0016889-78.2002.4.01.3400.

E enorme o prejuizo em decorréncia disso para os cofres publicos. A
Unido esta impedida de adjudicar imoéveis penhorados de seu
interesse na execugcdo em comento (suspensa ha mais de 5 anos).
Além disso, ha em torno de R$ 100 milhdes depositados em juizo,
anteriormente penhorados, que precisam ser convertidos em renda
com urgéncia, ainda mais em momento de necessidade de
superacdo da crise econbmica gerada pela pandemia.

Ha também prejuizo a outros credores do Grupo OK, como Banco do
Brasil, Banco Nacional SA, Terracap, Procuradoria da Fazenda
Nacional e Governo do Distrito Federal, pois a Unido penhorou todos
os imoéveis encontrados em nome do Grupo OK, ndo deixando bens
livres e desembaracados para outros credores, o que reforca a
necessidade de retomar a execucdo para fins de avaliacdo e
adjudicacao ou leildo dos bens, liberando-se os bens excedentes.
Portanto, o Grupo OK é o unico beneficiado com a demora do TRF1
no julgamento dos aludidos recursos e parece estar conseguindo tirar
proveito dessa situacdo, por meio de expedientes processuais
infundados, adiando, assim, cada vez mais o cumprimento da sua
obrigagao.

Requer a apuracao dos fatos e a adocdo das medidas cabiveis.
Decido.
2. No tocante ao Processo n. 0068892-34.2016.4.01.0000, em consulta ao sitio

eletrbnico do Tribunal Regional Federal da 12 Regido, colhe-se que, em 23.3.2023, foi
proferida decisdo pela Desembargadora Federal Maura Moraes Tayer, que transcrevo, na

parte que interessa:
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Com a devida venia, nos termos do art. 306 do Regimento Interno,
compete realmente ao magistrado prolator da decisdo apreciar e
julgar o agravo interno, ocasido em que pode reconsiderar a decisdo
ou submeté-la ao julgamento da turma.

Por esse motivo, reitero os fundamentos da decisdo anterior
proferida pelo Desembargador Federal Marcos Augusto de Sousa no
sentido de que o julgamento do agravo interno cabe ao
Desembargador Federal Hércules Fajoses, prolator da decisdo
recorrida.

Deve-se reconhecer, portanto, a existéncia de conflito de
competéncia a respeito do julgamento do agravo interno, a ser
dirimido pela egrégia 42 Secao.

Ante o exposto, suscito conflito negativo de competéncia (art. 344
do Regimento Interno) perante a Quarta Secao (art. 12, I, ¢, do
Regimento Interno).

Nesse contexto, verifica-se a regularidade e atualidade da tramitacéo
processual, 0 que ndo atrai a atuacao da Corregedoria Nacional.

Registre-se, por oportuno, que a jurisprudéncia sedimentada do CNJ admite
como razoavel, para a pratica de atos jurisdicionais, prazo de até 100 (cem) dias.

Ademais, a representacdo por excesso de prazo, prevista no artigo 78 do
RICNJ, tem por finalidade a detec¢éo de situacoes de morosidade excessiva na prestagcao
jurisdicional, causadas pela desidia dolosa ou negligéncia reiterada do magistrado no
cumprimento de seus deveres ou por situacdo de caos institucional, que demandem
providéncias especificas por parte do Conselho, o que ndo é o caso dos autos.

3. Em relagéo a Apelagcdo n. 0058720-52.2015.4.01.3400, verifica-se que, em

5.3.2020, os autos foram conclusos para decisdo, e desde entdo, 0 processo nao recebe

impulso oficial. No mais, em 8.2.2021, foi juntada peticdo, sendo esta a Uultima
movimentacao processual.

Assim, passados mais de 100 (cem) dias desde a ultima providéncia judicial,
reputo necessaria a apuracdo da existéncia de eventual morosidade injustificada no
tramite processual pela Corregedoria especializada, nos termos do disposto no artigo 23
do Regulamento Geral da Corregedoria Nacional, que autoriza “delegar a apuracdo dos
fatos objeto da representacdo por excesso de prazo para a respectiva Corregedoria de
Justica a qual estiver vinculado o magistrado”.

A propaosito:
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REPRESENTACAO POR EXCESSO DE PRAZO. DELEGACAO A
CORREGEDORIA REGIONAL. ATUAQAO COOPERATIVA COM A
CORREGEDORIA NACIONAL.

1. A delegacdo da apuracao de mora as Corregedorias locais e
especializadas traduz forma cooperativa de atuacdo destas com a
Corregedoria Nacional e visa conferir maior celeridade a solucdo dos
casos, em prol dos jurisdicionados.

2. A atuacdo diligente da Corregedoria local ou especializada néo traz
qgualquer prejuizo aos representantes e se da sob a fiscalizacdo da
Corregedoria Nacional de Justica.

(CNJ - RA — Recurso Administrativo em REP - Representa¢éo por Excesso
de Prazo - 0002170-37.2021.2.00.0000 - Rel. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA - 902 Sesséo Virtual - julgado em 13/08/2021).

Com efeito, a Corregedoria a qual o magistrado esta vinculado, por ser
responsavel imediata pela supervisdo dos trabalhos desenvolvidos pelos juizes e pelas
varas de primeiro grau de jurisdicdo, além de conhecer a estrutura e as caracteristicas
relacionadas a todas as unidades judiciais sob sua jurisdicdo, tem condicfes adequadas
de apurar, com qualidade e efetividade, eventual irregularidade na tramitacédo processual
apontada no requerimento inicial.

4. Ante o exposto, determino a Secretaria Processual do CNJ que encaminhe
estes autos ao PJeCOR para apuracao, pela Corregedoria-Geral da Justica Federal, de
eventual morosidade injustificada no tramite processual, cientificando-a de que: a) a parte
representante deverd ser necessariamente intimada de todos os atos processuais e b)
ndo é o caso de aplicacdo da Resolucdo CNJ n. 135; assim, se, eventualmente, o
processovier a ser arquivado no Colegiado especializado, ndo sera necessario seu
retorno a Corregedoria Nacional de Justica, para apreciacao ou revisao.

5. A Secretaria Processual, para retificar o polo passivo, dele fazendo constar
HERCULES FAJOSES, Desembargador Federal da 72 Turma do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido e MAURA MORAES TAYER, Desembargadora Federal da 82 Turma
do Tribunal Regional Federal da 12 Regiéo.

6. Apés, arquive-se o presente expediente, com baixa.

Intimem-se.

Brasilia, data registrada no sistema.

Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
Corregedor Nacional de Justica
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